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DEVELOPPEMENT ET MISE AU POINT D’'UN ATTRACTICIDE
PULVERISABLE POUR LA LUTTE AUX MOUCHES TEPHRITIDES EN ARBORICULTURE
FRUITIERE

NUMERO DU PROJET : IRDA-1-13-1678
RESUME DU PROJET

La mouche de la pomme (MP), Rhagoletis pomonella (Walsh) (Diptera: Tephritidae) est
largement répandue dans les vergers de pommiers du Nord-Est de 'Amérique du Nord. En
s'appuyant sur les connaissances recensées sur les attracticides commerciaux homologués,
I'objectif de ce projet était de développer un attracticide abordable et facile d’utilisation pour
lutter contre la MP et de mettre au point sa méthode d’application au Québec. Dans un
premier temps, nous avons comparé les effets insecticides et attractifs de différents
mélanges attracticides sur la base du mélange proposé par Agropomme (26g de Delegate®,
260g de carbonate d’ammonium et 260g de mélasse pour 100L d’eau). En laboratoire, le
mélange développé par Agropomme a eu un effet insecticide significatif aprés 8 heures de
contact et a provoqué 100% de mortalité aprés 24 heures de contact. Cependant, les tests
d’attractivité menés en laboratoire et en verger n‘ont pas permis de montrer I'effet attractif
des mélanges testés. Dans un second temps nous avons évalué la rémanence du mélange
soumis aux conditions abiotiques. Les tests ont montré que le mélange sélectionné a eu un
effet significatif sur la mortalité des MP dans les 24 heures suivant I'application si les MP
étaient en contact continuel avec les résidus du mélange. Cependant aucun effet significatif
des résidus sur la mortalité des MP n’a pu étre relevé dans le cas d’'un contact de 4 heures
avec les résidus. Enfin nous avons comparé une stratégie de lutte par attracticide avec une
stratégie de lutte par insecticides. Sans pouvoir démontrer son effet attractif et sa
rémanence, le mélange attracticide pulvérisable testé a aussi bien protégé les pommes
contre les MP qu’un insecticide conventionnel dans les niveaux de populations de MP testés.

OBJECTIFS ET APERCU DE LA METHODOLOGIE

Objectif 1. Comparer les effets insecticides et attractifs de différents mélanges attracticides.
Toxicité : Les mélanges attracticides (Agropomme a 100% de la dose de Delegate®, 75%,
50% 25% et 0%) ont été pulvérisés a l'aide d’une tour de Potter (Annexe A). Le taux de
mortalité des mouches a été observé 8, 24, 48 et 72 h aprés les applications.
Attractivité : Les solutions de mélanges attractifs (1) carbonate d’'ammonium + mélasse et (2)
uniguement mélasse ont été comparés sur piege collant a un témoin, en tunnel de vol
(Annexe A). Seul le mélange attractif (1) a été comparé a un témoin en verger.

Objectif 2. Evaluer la rémanence du mélange soumis aux conditions abiotiques (soleil et
pluie). Le mélange d’Agropomme a été comparé a un témoin a I'eau. Ces deux traitements
ont été appliqués avec un pulvérisateur a verger conventionnel (1 buse ouverte a 100L/ha;
Teedet CP 49 16.115; 4,88L/ min a 43,5PSI; 5,5 km/ h). Un colorant alimentaire bleu a été
ajouté aux bouillies afin de faciliter la détection des feuilles et des pommes arrosées (Annexe
A). Des pommes et des feuilles traitées ont été récoltées pour chaque traitement, 1, 2, 3 et 6
jours apres l'application puis mises en contact avec des MP adultes. Le taux de mortalité a
été évalué 24, 48 et 72 h aprées le début de contact.

Objectif 3. Comparer une stratégie de lutte par attracticide avec une stratégie de lutte par
insecticides. Cet objectif a été réalisé dans cinq vergers commerciaux situés dans les
Laurentides. Les traitements ont été effectués aux sept jours si le seuil d’intervention de 2
mouches par sphere rouge était atteint. Les dommages a la récolte ont été évalués suite a la
récolte des pommes (Annexe A).




RESULTATS SIGNIFICATIFS OBTENUS

Objectif 1 : Comparer les effets insecticides et attractifs de différents mélanges

Effets insecticides (Fig. 1) o

Aprés 72 heures, le taux de mortalité naturel ~Témoin 5% [0 W% mI00%
(ttmoin) est resté faible, inférieur a 0,15. ' T ]
Apres 8 heures, le taux de mortalité était
significativement plus élevé avec la
concentration de Delegate® a 75 % et 100 %
du mélange (Fs2s = 7,02; p = 0,0006).
Aucune différence significative n’a été
relevée entre le témoin et le Delegate® a 25 o
% et 50 %. Apres 24, 48 et 72 heures, le R b (L
taux de mortalité pour le témoin a été o = N
nettement inférieur a celui de lattracticide 8h 24h
(respectivement Faiz3 = 49,77, p <0,0001,;
Faszo = 97,65; p <0,0001; Fa3 = 61,56; p
<0,0001). Aprés 24, 48 et 72 heures, aucune
différence significative n'a été observée
entre les différentes concentrations du
mélange ou le taux de mortalité a dépassé
0,8.

En laboratoire, le mélange attracticide ayant 100% de la dose de Delegate a eu un effet
insecticide significatif sur la mortalité des MP aprés 8 heures de contact et il a provoqué
100% de mortalité aprés 24 heures de contact
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Figure 1. Taux de mortalitt des mouches adultes
(moyenne + erreur-type) en fonction de la durée de
contact avec les différents mélanges. Observations
réalisées apres 8, 24, 48 et 72 h. Des lettres
différentes indiquent des différences significatives au
sein de chaque période (P <0,05, ANOVA 1 facteur,
test de comparaisons multiples de Tukey).
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Effets attractifs (Fig. 2)

Tunnel de vol

Quelgue soit le mélange testé, aucune
différence significative n’a été relevée entre
les captures de MP aprés 24h de test
(P>0,05).

Les pourcentages de mouches ayant
répondues aux tests (collés sur les deux
pieges) étaient de 22,8 £7,6 % et 29,5 + 8,3
% respectivement pour le test carbonate
d’ammonium+mélasse (mélange 1) et pour
le test mélasse seule (mélange 2). Ces
pourcentages de mouches collées sur les
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Figure 2. Réponse en tunnel de vol de la mouche de la

dispositifs sont similaires aux pourcentages
obtenus par Averill et al. (1988) et Zhang et
al. (1999) en cas de réponses a des produits
non attractifs en tunnel de vol.

pomme a deux séries de test de choix entre 2 pieges
collants. L’un ayant recu de l'eau (Témoin), l'autre
ayant recu un mélange de carbonate
d’ammonium+mélasse ou uniquement de la mélasse.

Verger
Bien que la parcelle n’ait pas recu de traitements insecticides durant toute la période de

croissance des pommiers en 2016 et que la variété testée Ginger Gold avaient de nombreux
dommages de mouches de la pomme, aucune mouche n’a été capturée sur les piéges
collants.



Dans le cadre de nos tests en laboratoire (tunnel de vol) et en verger, les mélanges testés

n’ont pas eu d’effet attractif pour la MP.

Objectif 2 : Evaluer la rémanence du mélange soumis aux conditions abiotiques

Rémanence en contact continu (2015)
Le taux de mortalité naturel (témoin) est
resté faible, inférieur & 0,1 (Fig. 3).

Ce qui indique que les conditions
d’expérimentation ont été respectées.
Une journée apres la pulvérisation, le
taux de mortalité suivant un contact avec
les résidus de 24, 48 et 72 h était

nettement inférieur a celui de
I'attracticide (respectivement F16 = 6,98
p = 0,0384 Fis = 334,09

p <0,0001; F16=529,92; p <0,0001).
Trois jours aprés la pulvérisation, le taux
était significativement plus élevé que le
témoin seulement aprés un contact de
72h (F15 = 7,34; p = 0,0423).

Six jours aprés la pulvérisation, aucune
différence significative n'a été observée
entre les traitements qu’elle que soit la
durée de contact.
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Figure 3. Taux de mortalité des mouches (moyenne + erreur-
type) en fonction de la durée de contact avec les feuilles et
les pommes traitées et recueillies et du nombre de jours (1,3
et 6) suivant la pulvérisation d’'un attracticide ou d'eau
(témoin). Observations effectuées apres 24, 48 et 72 h. Les
astérisques indiquent les données significativement
différentes (Test de t, a = 0,05).

Deux averses de pluie ont eu lieu, soit entre 0 et 1 jour apres la pulvérisation (0,1 mm) et
entre 3 et 6 jours aprés la pulvérisation (61,3 mm).

Rémanence en contact de 4 heures
(2016)

Quelque soit le nombre de jour aprés la
pulvérisation, le taux de mortalité naturel
(ttmoin) 72h aprés contact avec les
résidus est resté faible, inférieur a 0,2

(Fig. 4.). Ce qui indigue que les
conditions d’expérimentation ont été
respectées.

Quelque soit le temps aprés contact
avec les résidus et le nombre de jour
apres la pulvérisation, aucune différence
significative n’a été relevé entre les taux
de mortalités naturels et les taux de
mortalités da a I'attracticide.

Un contact continu de quatre heures
avec des feuilles et pommes traitées
n’est pas suffisant pour que les mouches
soient significativement affectées par
I'attracticide.

O Témoin 4h W Attracticide 4h - O Témoin 24h W Attracticide 24 h
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Figure 4. Taux de mortalité des mouches (moyennes + écart-
type) en fonction du temps aprés contact avec les feuilles et
les pommes traitées et recueillies et du nombre de jours (1, 2
et 3) suivant la pulvérisation d’attracticide ou d’eau (témoin).
Observations effectuées aprés 4, 24, 48 et 72h. Aucune
différence significative n'a été relevé entre les traitements
(Testde t, a = 0,05).



Bien que les résultats de 2015 ont démontré un effet insecticide du mélange (Delegate®,
carbonate d’ammonium et mélasse) un jour aprés la pulvérisation, ce résultats était
probablement di au fait que les MP restaient en contact avec les feuilles et pommes traités
pendant toute la durée de I'expérience (72 heure). Un contact uniquement pendant 4 heures
et plus représentatif de ce qui ce passe en verger et n’induit pas de mortalité dans les 3 jours
suivant le contact avec les traitements. Cependant, il est possible que le contact de 4 heures
induise des effets létaux apres 72 heures voir méme des effets sublétaux (diminution de la
fertilité, la fécondité) non vérifiés dans le cadre de ce projet.

Objectif 3 : Comparer une stratégie de lutte par attracticide avec une stratégie de lutte
par insecticides

En 2015 et en 2016, aucune différence significative n’a été relevée entre les dommages dus
aux MP dans les parcelles en lutte attracticide (mélange Agropomme) et les parcelles en lutte
conventionnelle (Assail®) contre la MP (Tab. 1).

Tableau 1. Nombre de MP adultes par piége et pourcentage de dommages de MP & la récolte pour les parcelles
en lutte attracticide et conventionnelle en 2015 et en 2016. Aucune différence significative n’a été relevée entre
les pourcentages de dommage de MP (Test de ¥?, a = 0,05)

Nombre de MP par piege | Pourcentage de dommages

(M+E-T) de MP (m + E-T)
2015 2016 2015 2016
Lutte attracticide 4,2 + 3,6 7,8+9,1 0,9+0,7% 0,9 £ 0,6%
Lutte conventionnelle 53+£4,1 6,8+4,4 1,2+ 1,3% 1,0+ 0,6%

DIFFUSION DES RESULTATS

Vanoosthuyse F., M. Cambon, G. Charpentier, G. Chouinard et D. Cormier. 2015.
Development of a Sprayable Attracticide Against th Apple Maggot Fly, Rhagoletis
pomonella (Walsh) (Diptera: Tephritidae). Réunion conjointe (JAM) de la SEQ et de la
SEC, Montréal, Qc, Ca. (Annexe B)

Vanoosthuyse F., G. Charpentier et D. Cormier. 2015. GF-sans rien... GF s’en vient?
Journée technique Agropomme. Saint-Joseph-du-Lac, QC. (Annexe C)

Vanoosthuyse F. et D. Cormier. 2017. GF-sans rien : Retour sur deux ans d’essais d'un
attracticide pulvérisable contre la mouche de la pomme. 25¢ Journées annuelles sur la
recherche et I'innovation technologique du réseau-pommier. (Annexe D)

APPLICATIONS POSSIBLES POUR L’INDUSTRIE

Selon les résultats obtenus dans cing vergers commerciaux, I'utilisation du mélange
attracticide original développé par Agropomme a été comparable a celui de la lutte
conventionnelle en ce qui concerne le pourcentage de dommages de MP a la récolte avec
un niveau des populations du ravageur correspondant a moins de 8 captures cumulatives
par piege. Le succes de la lutte avec I'attracticide peut étre expliqué par la toxicité que nous
avons démontrée en laboratoire. Cependant le produit est peu rémanent en verger et nous
n’avons pas été en mesure de valider I'attractivité du mélange.

POINT DE CONTACT POUR INFORMATION
Daniel Cormier, Ph.D.
Chercheur-entomologiste

IRDA

(450) 653-7368 poste 360
daniel.cormier@irda.qgc.ca
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Annexe A

Tunnel de vol

Objectif 2. Colorant alimentaire bleu Objectif 3. Epluchage des pommes
ajouté aux bouillies et calibration du pour évaluation des dégats apres
pulvérisateur conventionnel. récolte



Annexe B
Affiche scientifigue au congrés conjoint des Sociétés d’entomologie du Québec et du
Canada
Vanoosthuyse F, M. Cambon, G. Charpentier, G. Chouinard et D. Cormier. 2015.
Development of a Sprayable Attracticide Against th Apple Maggot Fly, Rhagoletis pomonella
(Walsh) (Diptera: Tephritidae). Réunion conjointe (JAM) de la SEQ et de la SEC, Montréal,
Qc, Ca.

Development of a Sprayable Attracticide Against the Apple Maggot Fly,
Rhagoletis pomonella (Walsh) (Diptera:Tephritidae) | [ a

Vanoosthuyse F.1, M. Cambon?, G. Charpentier?, G. Chouinard? et D. Cormier*

1: Institut de recherche et de en i (IRDA); 2: Club agroenvironnemental Agropomme

Introduction

*The apple maggot fly, Rhagoletis pomonella (Walsh) is a major pest in Eastern North American apple orchards (Agnello et al. 2006). In untreated orchards, this phytophagous insect can damage up to 100% of the fruits
(Boulé et al. 1999).

«The attract-and-kill method can be used to reduce pesticide impacts on the environment and keep fruit quality and yields, because it is composed of a mixture of a specific attractant and an insecticide. Thus, a fewer
amount of insecticide is usually needed to control the targeted pest.

*For almost ten years the GF-120® (Dow Agrosciences), an attract-and-kill pesticide based on spinosad, is registered in Canada (Health Canada, 2006). However, because of high viscosity and very low volumes needed,
farmers need to buy specific application equipment (Chouinard et al. 2011), which limits its implementation and use.

*An aqueous attract-and-kill mixture to control R. pomonella was developed to be used with a conventional orchard sprayer. The solution consists of Delegate® insecticide (Spinetoram), mixed with molasses and
carbonate as both olfactory and Laboratory and field bioassays were performed to determine the insecticide toxicity at various doses and the residual effect on flies of the
attract-and-kill solution, respectively.

Materials and methods Results
Insects Toxicity Bioassay (Figure 4.)
*R. pomonella pupae were stored at 5 + 1°C; 70% RH, DControl O 25%3 aI:IaS:J% .3739: a- 100":' — Qi L
00 L: 24 D during winter. Emerging adults were placed 1 «Control: At 72h, mortality rate < 0.15.
at 25°C; 70% RH; 16 L: 8 D in a plastic cage with water *After 8 hours of contact, mortality was significantly
and diet disc (Whatman® filter paper soaked in sugar/ 0.8 higher for 75% and 100% Delegate mixture than for the
yeast hydrolysate enzymatic solution) (Figure 1). v control (F4,25 = 7,02; p = 0.0006).
Cos6 ? *No significant differences between control, 25 and 50%
z b Delegate mixture.
ok . g | *After 24, 48 and 72 hours of contact, mortality was
£ | 3 3
Josleity [aportony biosssm) s 0.4 T N significantly lower in the control than in attract-and-kill
= treatments (respectively F4,30 = 49.77; p < 0.0001;
Solutions 100% 75% 50% 25% Control 0.2 F4,30 = 97,65; p < 0.0001; F4,30 = 61.56; p < 0.0001).
Delegate® (mg) 6.5 488 325 163 0 *After 24, 48 and 72 hours of contact, no significant
Ammonium carbonate (mg) 65 65 65 65 0 0 difference was observed between mortality in attract-
Molasses (mg) 65 65 65 65 0 8h 24h 48h 72h and-kill treatments, and mortality rates exceeded 0.8.

+ 25 ml of each aqueous solution were prepared with distilled water. P A Nhoraiy vata OF e Dermontiic [mear E SEh] siar 520, 48 md 72

* Treatments were applied on 9 mm diet discs using the Potter Precision hours of contact with attract-and-kill solutions and water control. Bars with

Spray Tower (Standard deposits of 0.80 mg/cm?; 0.5 ml; 10° Pa). Disks were different letters are significantly different within each hour class (P<0.05, one-

then places in plastic cages (Figure 1). way ANOVA followed by HSD test)

—_——

Protocol: acontrol Zﬂh IA&Kllh O Control 48h MA&K48h O Control 72h WA&K72h
10 R. pomonella (5 males-5 females) were starved Residual effect Bioassay (Figure 5.)
for 15 hours, then transferred in the plastic cages; ] 4 «Control: mortality rate was < 0.1. g
7 replicates/ treatment | 1 DAS (day after spraying): after 24, 48 and 72 hours of o 08
Adults were kept in the plastic cage until complete contact, mortality rate was significantly lower in the &
mortality, or for a maximum of 72 h. control than in attract-and-kill treatment (respectively ~ Z °°
Mortality was assessed after 8, 24, 48 and 72h of F1,6 = 6.98 p = 0.0384; F1,6 = 334.09; p < 0.0001; @04
contact with solutions. F1,6 = 529.92; p < 0.0001). §
Statistic: *3 DAS: mortality rate of attract-and-kill treatment was
* ANOVA using Ln (x+1) transformed data followed  gigure 1. potter significantly higher than the control only after 72 hours ,J‘“ i *_-

by a post-hoc Tukey's HSD test. Precision Spray Tower of contact (F1,5 = 7.34; p = 0.0423).

6 DAS: no significant differences were observed L
between treatments whatever the contact duration. Days. ’““ spraying

Residual effect (Semi-Field Bioassay)

Treatments :

1.Attract-and-kill solution, applied at Agropomme’s
recommended concentration (26 g of Delegate, 260 g
of molasses and 260 g of carbonate ammonium).

2.Water application (control).

A blue food dye was added to treatments to facilitate

finding the droplets on vegetation (Figure 2).

*Rain occurred between 0 and 1 DAS ( 0. 1 mm) and

Figure 5 Mortality rate of R. pomonella (means + SEM) after 24, 48 and 72
between 3 and 6 DAS ( 61.3 mm) o i e { )

hours of contact with treated leaves and apples collected 1, 3 and 6 days after
spraying (DAS) with an attract-and-kil solution (A&K) or water (Contol).
Asterisk: where si were found (t-test, a=0.05)

Discussion & Conclusion

Figure 2 Ap]es and leaves At 75% of Delegate, i.e. 20g / 100L, this novel attract-and-kill solution caused similar mortality as 100% of Delegate did in

showing droplets of blue dye laboratory bioassays. This dose will be tested in the orchard during the season 2016.
. . *In orchard conditions, the attract-and-kill solution was very effective in the first 24 hours after spraying. Repeated sprayings
*Treatments were applied with a are expected to control apple maggot flies during the season.
conventional sprayer with 1 open *We cannot establish whether the attract-and-kill solution will be effective more than 3 DAS without rain. Due to
nozzle at the base (Figure 3), at a rate translaminar penetration, Delegate is known to have moderate to high rainfastness (Grigg, 2014), but 70% of the residues
0f 100 L/ha on Mcintosh apple trees. are nevertheless washed off after 51 mm of precipitation (Wise, 2014).
*1row/ treatment *In 2016, the attract-and-kill solution will be in wind-tunnel bioassays i and in ial orchards
*100 treated leaves and 20 treated (control). g
apples per treatment were tagged 5
after applications (Figure 2). E
Figure 3. Calibration of conventional -
;::‘:"’ b Acknowledgments 2
+1 apph I f H
2 PP A5 leaves were coll.ecled o eich l(ea.lmem, 12 80d 6idsfs aﬂ.er The authors would like to thank Jonathan Veilleux, Audrey Turcotte, Cindy 2
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Journée Technique

AGROPOMME 2015

Nous vous actendons a_partir de 8h le mercredi |6 dé-
cembre 2015 3 la salle municipale de St-Joseph-du-Lac afin
de vous enregistrer (pré-inscrits et inscription la journée
méme) avant le début des conférences qui est a 8h30
précise !!!

Divers sujets seront abordés lors de cette journée :

* Les differentes techniques d'entreposage, dont I'Atmos-
phére conrélée dynamique, et les bennes de Janny
MTCA

# Des pommes biologiques : est-ce faisable 1

* Ne pl

#Le GF-100rien, je tattire et je te tue.

pas lors de vos r

* Le bicter pit, un poinc plutét amer...

Pour plus de décails, consulter I'horaire.

INSCRIPTION conférences et repas du midi

*#* Journée éco-responsable +*

Penser a amener vos ustensiles, assiettes et verres réutili-
sables (pas de styrofoam i de plastique jetable) pour le
diner.

Tous ceux qui seronc pré-inscrits et « éco-responsables »

se verront remetwre 5$ la journée méme.

* Pré inscription ; faire parvenir la fiche diinscripei

AGROP OMME

2200, chemin Principal
Saint-Joseph-du-Lac (Québec) JON IMO

avant le 4 décembre i Agropomme...

Membre Agropomme ....... 20 § pour la lére
personne puis 30 $/ personne

Inscription la journée méme : i compter de 8h00
le 16 décembre

Non Membre .. .35%
Membre Agropomme . 25 $ pour la lére per-
sonne puis 35 $/personne

Les prix incluent le repas du midi qui sera senvi sur place.

Analyseusde zaz

Horaire des conférences

8h30 Simulation des tratements contre
la tavelure du pommier (R Joan-
nin, Agropomme)

9h00 Innovation Agmpomme (M Ri-
chard G, Chawpentier, Agro-
pomme)

9h40 Les techniques dentreposage (M
Vincent, producteus)

10h10 Pause de 15 min

Journée Technique AGROPOMME 2015

10h25 Des pommes biologiques : est-ce
faisable # M. Courchesne, Agro-
pomme)

11h05 GF100sen... Le GF s'en vient
(F. Vanoosthuyse, IRDA, G.
Charpentier, Agropomme)

11h35 Xylem, phytohomones et climat:

leurimpact sur la tache amére (V.

Grégoire, CRDH)

12h05 Repas Il

Pour toutes informations supplémentaires :
Tél.: 450 623-0889

Cultivons I'avenir 2

Une naistus técdnals crovicise- teronsia

wm
Québecsirs  Canadid

Horaire des conférences suite

13h05 Replantation : plantez-vous pas | (M Ri-
chard, Agropomme)

13h35 L'analyse kessa
donne ? (C. Dugnay, conseiller en gestion)

technico-économique

14h05 Pause de 15 min

14h20 Rasons motivant Padoption du simulateur
interactif pour le contréle de la tavelure :
Etude auptés des membres dAgmpomme
(F. Audette-Beaulien, Agropomme)

14h50 Janny MTCA: L'atmosphére contrélée 2 la
pottée de tous les producteuss. (H. Hourcas-
tagnou, Janmy MTCA)

15h20 Conférence sumprise (Agropamme)

15h50 Mot du président (D. St-Denis, Agropomme)

Programme de la journée technique Agropomme, décembre 2015

Le 16 décembre 2015
De8h30al6hI5

Salle municipale
1110, chemin Principal
Saint-Joseph-du-Lac
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onseils

Une Initiative du Club agroenvironnemental
Agropomme en collaboration avec le Réeseau
Agriconseils Laurenfides.

Cultivons I'avenir 2

Une iritstive fédérale-provieciale-ermtoriale

Canaddi Québecsa

Bulletin d’inscription

Nom de Fertreprise

NiVIéndispensable)

Adresse

Telgphone

Courriel

Nomibve & personnes X 308 =

1 memive Agropomme X 208 + membre Agropamme X 308 =

inscription & retourner ZRC YolR chiduite
avant led déc.

o Non Mbwmbre ... 30 $ par personne

o Nimbre Agroponmme... 20 $ pour fa fere persone,
3087/, pour fes autres de§ DS
53 sera remis fa jowrnée-méme sur le prx pow les personnes

pré-inscries et beo-responsabies. Les prix incluent le repas
o midi.

AGROPOMME
2200, chemin Principal
Saint-Joseph-du-Lac (Québec) JON 1M0

Pour toutes informations supplémentaires :
T4l : 450 623-088%

info@agrogommesa



Annexe D
Diapositives de couverture et de remerciements de la conférence :
Vanoosthuyse F. et D. Cormier. 2017. GF-sans rien : Retour sur deux ans d’essais d’'un
attracticide pulvérisable contre la mouche de la pomme. 25¢ Journées annuelles sur la
recherche et 'innovation technologique du réseau-pommier.

GF-sansrien : _
Retour sur deux ans d’essais
d’un attracticide pulverisable X
contre la mouche de la pomme

Franz Vanoosthuyse! et Daniel Cormier!?

Collaborateurs: Gaélle Charpentier?, Wen Rolland?, Jocelyn Tardif?,
Benoit Gadbois! et Gérald Chouinard?

Iinstitut de recherche et de développement en agroenvironnement
ZAgropomme

DES
RECHERCHES
TERRE A TERRE - AR

Remerciements

* Marine Cambon, Jonathan Veilleux, Audrey
Turcotte, Cindy Beauchesne, Jennifer Gagné, Sara
Gervais, Elisabeth Ménard et Audrey Charbonneau
pour leur aide technique.

* Les producteurs participants et le personnel
d’Agropomme.

* Ce projet a été realisé en vertu du volet 4 du
programme Prime-Vert 2013-2018 et il a bénéficié
d’une aide financiere du ministere de I’Agriculture,
des Pécheries et de I'Alimentation par 'entremise
de la Stratégie phytosanitaire québécoise en
agriculture 2011-2021.

Agriculture, Pécheries ‘
et Alimentation

1 J Québec & e




Programme des Journées annuelles sur la recherche et I'innovation technologique du

réseau-pommier, février 2017

LE RESEAU D'AVERTISSEMENTS PHYTOSANITAIRES
ET LIRDA VOUS INVITENT AUX

CENTRE DE VILLEGIATURE JOUVENCE
131, CHEMIN DE JOUVENCE, ORFORD (QUEBEC) J1X 6R2

POUR PLUS D’INFORMATION :
www.irda.qc.ca/fr/activites

mercredi / 8

8h45 Accueil 12H DINER ET PAUSE PLEIN AIR
Gérald Chouinard
1ROA 15h30  Intr i ive de pour la
. lutte aux tétranyques en verger expérimental
gh Cricanclien dfetod) slindelx et en verger commercial
d’essais d’un attracticide pulvérisable 5
contre la mouche de la pomme Il;tg;ome Pelletier
/FRrgEz Vanoosthuyse Vlcipbifion
Cluh des produsteurs du Sud-Ouest
9h30 Utilisation des webcameras dans les 16h n o q "
;agﬁrs}exp:toratlon 5= po==iblliss utilisation de ruchettes commerciales
aroline Turootte Indiga
EAL de bourdons indigénes
Mélanie Normandeau Bonneau
10H PAUSE Univers it Laval
10h30 Amélioration de la performance des 16h 30 |(.‘a Ilutte attracticide contre le charangon
pulvérisateurs a verger : suites de Slaprune
I'atelier de 2016 Mikael Larose
Vincent Philion Hen
1aoa 17h Potertiel d'utilisation du DA-Mefer pour
1h Le bicarbonate de potassium corttre évaluer la maturité des pommes du Québec
la tavelure et les outils de lutte au feu Vieky Filion
bactérien : résultats des recherches Hdties il el diSud Gess
menées a I'lRDA 18 1 HPER
Vincent Philion 184 SOEEER
7 20h Dégustation libre de produits pomicoles
1h30 Variabilité de I’incidence de la brilure Apportez si désiré un produit frais ou transformé.
&ri iquée par la &lisati Clest le 25* anniversaire des JARITe!
bioclimatique
Gaétan Bourgeois
Agriculture et Agroalimentaire Canada
jeudi/ 9
9h CIPRA et Agrométéo Québec : 10h 30 La production fruitiere intégrée telle que
tirer le maximum de ces deux plateformes pergue par les producteurs de pommes
Dominigue Plouffe Gale West
Agriculture et Agroalimentaire Canada Univers té Laval
9h30 Recommandations pour la production de 1h Le MAPAQ : des interventions concrétes
pommes sous filets au Québec et appel pour soutenir le secteur pomicole dans la
aux producteurs réduction des risques des pesticides
Gérald Chouinard Marie-Hélane April
1RDA de [z Stratégie phy
en agriculture, MAPAQ
10H PAUSE
11h 30 Le rdle social du conseiller en agriculture :
&tude de cas du club-conseil en pomiculture
Agropomme
Sandrine Contant-Joannin
Université Laval
Agriculture, Pécheries
INSTITUT DE RECHERCHE ot Allmentation m\

Irda

ET DE DEVELOPPEMENT
EN AGROENVIRONNEMENT

Québec rir [



